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ÖZET : Sıkıyönetim ilânına neden olan olaylara

ESAS NO : 198l/l8l

KARAR NO : I981/786

bulunmakla birlikte 1402 sayılı Yasa'nın 13.maddesinT 

deki süre ve bağlantı koşullarını içermeyen suçlara a- 

it davanın Adlî Yargı yerinde görülmesi gerektiği hk.

K A R A R

Davacı : K.H.

Sanık : Hacı Haşan Bektaş

) L A Y : Sanığın, 30.4*1979 gününde Kemeraltı üst geçidi civarında dağıtmakta ol

duğu "Demokratik Birlik" adlı siyasi gazetenin 3»nüshasmda "...savaş günü 1 Ma'/ıs hepimi

ze kutlu olsun'i.. .Kürt halkının anayasal hak eşitliği ve özgürlük istemine faşist diktatör

lüğü bahane yapmak istiyor...Sermaye sınıfının kafasına vura vura 1 Mayısı işçi bayramı 

olarak kutlayan işçi sınıfımızın, yığınların gücüdür.. . .Türk,Kürt bütün halk ulusal demok

ratik cephede birleşme kararlılığımızı haykıralım..." cümleleri ile devam eden yazıda ko

münizm propogandası ve bölücülük yapıldığı İzmir C.Savcılığınca ileri sürülerek, sanığın

rılması istemiyle hakkında kamu davası açılmıştır.

1- İzmir 4 .Ağır Ceza Mahkemesi, 1.7.1980 gününde, 1980/2Ş5-310 sayı ile: Sanığa atılı 

suçların sıkıyönetim ilân nedenlerinden olduğu,

2- İanir Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı Askeri Mahkemesi, 8.10.1980 gününde,

sıkıyönetim askeri mahkemelerince el konulan davalarla irtibatlı bulunmadığı,

Gerekçeleri ile görevsiz olduklarına karar vermişlerdir.

Böylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 sayılı 

Yasa'nın 14. maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCELEME VE GEREKÇE ; Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkemesi 

Ceza Bölümü, Ahmet H.Boyacıoğlu'nun Başkanlığında, Fethi Özdural,İsmail Oğuz,Şeref Tolun- 

güç,Orhan Erdem,Orhan Ertosun ve Haşan Çelikkale'nin katılmaları ile yaptığı 23.l l .i 98l gün

lü toplantıda, geçici raoortör Hâkim Tulez Barütoğlu'nun raporu ile dosyadaki belgeler,Cum

huriyet Başsavcılığı'nm Askeri, Askeri Yargıtay Başsavcılığı'nın Adlî Yargı yerinin gö

revli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Eaşsavcısı yeri

ne katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı 

Nursefa Pandar’m  Adlî Yargı yerinin görevli olduğu biçimindeki sözlü açıklamaları dinlen

dikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Atılı suçun amacı; cumhuriyeti,vatan ve milletin bütünlüğünü,bölünmezliğini,bağımsız

lığını,milli güvenliği*- tehlikeye düşüren, temel hak ve özgürlükleri ortadan kaldırmaya 

zemin hazırlayan olayların fikri ve eylemsel yapısını önceden oluşturmak olduğundan, bu

eylemine uyan Türk Ceza Yasası'nın I42/I-6. , 142/ 3-6.,173 /3 .maddeleri uyarınca cezalandı-

1980/233-105 sayı ile: Suçun sıkıyönetim ilânından önceki üç ay içerisinde işlenmediği ve
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suçlarm Milli Güvenlik Konseyi'nin 7 numaralı kararı'nm 4» maddesi kapsamında ve sıkıyöne 

tim ilânına neden olan olaylara ilişkin bulunduğu açıktır.

Suçun, 1402 sayılı Yasa'nın değişik 13. maddesinin (a) bendindeki üç aylık süre dışın 

da işlenmesine ve sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu herhangi bir suç ile genel v 

ortak amaç içerisinde örgütsfel ve organik bağlantılı olarak işlendiği hususunda dosyada so

mut kanıt bulunmamasına göre, anılan maddenin (b) bendindeki bağlantı koşulu da gerçekleş

mediğinden davanın Adlî Yargı .yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle, İzmir 4«^ğır Ceza Mahkemesi'nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karaı 

verilmelidir.

S O N U Ç  : Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine, 

bu nedenle İzmir 4 .Ağır Ceza Mahkemesi'nin 1.7.1980 günlü, 1980/ 255-310 sayılı görevsizlik 

kararının kaldırılmasına, 23. l l .i 98l gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.
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